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Abstrakt

V piispévku jsou popsdny historické zmény vyuziti krajiny od poloviny 19. stol. do poc¢dtku 21. stol. na tizem{ okresu Hodo-
nin, pfi¢emz byla vénovdna zvld$tni pozornost jednotlivym geomorfologickym celktim, zasahujicim do okresu. Zmény v kra-
jiné (bylo rozliSovdno celkem 9 kategorif vyuziti ploch) byly analyzovdny za pouziti vrstev prostorovych objekti vytvofenych
vektorizaci nad 5 sadami starych map v prostredi ArcGIS. Byly vyhodnoceny zmény v zastoupent jednotlivych kategorif vyuziti
krajiny, pocty zmén, stabiln{ plochy, intenzita vyuziti krajiny, trajektorie zmén a procesy mezi jednotlivymi obdobimi a jejich
hybné sily. Vysledky analyzy zmén vyuziti krajiny v geomorfologickych celcich a jejich interpretace dolozily vliv pestrosti riz-
nych forem reliéfu s odli$nymi pfirodnimi podminkami na vyuziti krajiny v okrese Hodonin. Nejvét$i podil zménénych ploch
byl zjistén v Dolnomoravském tvalu (zejména v disledku zemédélské intenzifikace a urbanizace) a také v Bilych Karpatech
(kde byla poc¢dte¢ni zemédélskd intenzifikace vystiiddna extenzifika¢nimi procesy jako je zalesnéni a zatravnéni).

Kli¢ova slova: okres Hodonin, staré mapy, zmény ve vyuziti krajiny, geomorfologické celky, GIS

Abstract

This paper describes historical changes in land use on the territory defined by the Hodonin District from the mid-19* century
to the beginning of the 21™ century, focusing on individual geomorphological units occurring in this district. Land-use
changes (a total of 9 basic land-use categories were distinguished) were analysed by using layers of spatial objects created
through the process of vectorisation in the ArcGIS environment over five sets of old maps. The changes in the proportions of
the individual land-use categories, the number of changes in land use, stable areas, the intensity of land use, the trajectories
of changes and the processes between individual periods and their driving forces were assessed. The results of the analysis of
land-use changes in the geomorphological units and their interpretation documented the influence of the variety of different
relief types together with diverse natural conditions on land use in the Hodonin District. The highest proportion of land-use
changes was found in the Dolnomoravsky tval Graben (mainly as a result of the processes of agricultural intensification and
urbanization) and also in the White Carpathians (where the initial process of agricultural intensification was substituted by the
opposite extensification, namely by afforestation and grassing over).
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UvoD

Lidskd spole¢nost od praddvna vyuzivd krajinu k rozmani-
tym Ucelam. Intenzita i dopady antropogennich procesi se
v soucasné dobé stdle stupriuji a podepisuji se na funk¢nosti
a stabilité krajiny. Jednim z kli¢a pochopeni soucasnych pro-
cestt (stejné jako efektivniho modelovéni trendd budouciho
vyvoje) je nepochybné i studium historického vyvoje vyuziti

ti provddéno rozsdhlé podrobné mapovéni, jehoz vysledkem
byly mapy tzv. stabilntho katastru. V Ceské republice pra-
covali s mapami stabilnfho katastru autofi z Univerzity J. E.
Purkyné (UJEP) v Usti nad Labem (Briina, Kfovékova, 2005;
Brina et al., 2005), v diivéjsich pracich napf. Lipsky (1994,
1995) a v soucasnosti Skalos, Engstovd (2010) a dalsi. Topo-
grafické mapy stfednfho méfitka umoznuji polohové pomér-
krajiny. né presné sledovdni zmén v krajiné od poloviny 19. stoleti.
Nejstars{ takto viceméné pouzitelné mapové sady 1. a zejmé-
Pro sledovdni zmén v krajin¢ jsou v posledni dobé stdle Castéji 1122 rakouského vojenského mapovani zpiistupnila v digi-
tdlnf podobé Laboratof geoinformatiky (LG) UJEP v Mosté,

podobné jako mapovou sadu z 3. rakouského vojenského ma-

vyuzivdny staré mapy. Diivodem je zejména jejich zptistup-
nénf za pomoci modernich technologii. Podrobné informace

o struktufe krajinnych slozek v dobé svého vzniku poddvaji
zejména mapy velkych méfitek (katastrdlni mapy). S vyuzi-
tim katastrdlnich map pro studium zmén v krajiné se mtzeme
setkat u autort z Norska (Hamre et al., 2007), ze Svédska
(Skanes, Bunce, 1997) a dalsich evropskych zemi. V zemich
byvalého Rakouska-Uherska bylo v prvni poloviné 19. stole-

povani (LG ve spoluprici s brnénskym stfediskem Agentury
ochrany ptirody a krajiny CR, viz Brina et al., 2002).

Vyhodou topografickych map stfedniho méfitka je jejich vy-
uzitelnost pro studium zmén vétsich dzemnich celka (Haase
et al., 2007; Swetnam, 2007; Palang et al., 1998; Skalos et
al., 2011). Zmény vyuzit{ krajiny byly u nds studovdny v ad-
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ministrativné i pfirodné vymezenych tzemich, napt. krajich,
okresech, obcich s rozsifenou pisobnosti, geomorfologickych
regionech, povodich, ¢i chridnénych tzemich (Demek et al.,
2008, 2009; Eremisov4 et al., 2007; Havlicek, 2008; Havli-
éek et al., 2009; Mackovéin, 2009; Skokanova, 2009; Stran-
skd, Havli¢ek, 2008).

Vazba zmén vyuziti krajiny na regiondlni geomorfologické
¢lenéni byla zkoumdna v pracich o Dyjsko-svrateckém tva-
lu a Dolnomoravském tvalu (Demek et al., 2008, 2009), pfi
hodnocen{ zmén vyuziti krajiny v povodi Litavy (Havlicek et
al., 2009) a v &astech povodi Velicky, Kyjovky a Svratky (Ha-
vli¢ek et al., 2011). Kromé vazby zmén vyuziti krajiny na regi-
ondln{ geomorfologické ¢lenéni byly studovany i vazby zmén
vyuzit{ krajiny na charakeeristiky reliéfu, napt. na tizemi{ Bio-
sférické rezervace Vychodni Karpaty ze Slovenska (Olah et al.,
2006), na celém tzemi Ceské republiky (Stych, 2011) nebo
Slovinska (Hrvatin, Perko, 2003), ale i v lokdlnim méfitku
napf. na tzemi Zahodne Haloze ve Slovinsku (Ziberna, 2006).

V tomto piispévku jsou popsdny historické zmény vyuziti kra-
jiny od poloviny 19. stol. do po¢dtku 21. stol. na Gzemi okresu
Hodonin, pfi¢emz byla vénovédna zvlastni pozornost jednotli-
vym geomorfologickym celkim, zasahujicim do okresu.

MATERIAL A METODIKA

Zmény v krajiné byly analyzovdny za pouziti vrstev prostorovych
objektli vytvofenych vekrorizaci nad mapovymi sadami starych
map v prostiedi ArcGIS. Bylo pouzito celkem 5 mapovych sad:
2. rakouské vojenské mapovdni 1 : 28 800 (1836-1841), 3.
rakouské vojenské mapovani 1 : 25 000 (1876), ceskoslovenské
vojenské topografické mapy 1 : 25 000 (1953-1955), &eskoslo-
venské vojenské topografické mapy 1 : 25 000 (1991) a zdklad-
ni mapy CR (ZABAGED) 1 : 10 000 (2002-2006). Zklad-
nf mapy CR byly poutity proto, 7e v dobé, kdy byly zmény
v krajiné vektorizovdny, nebyly jako podklad pro vektorizaci
dostupné vojenské topografické mapy (1 : 25 000) z daného
obdob{. Pfi pfipravé i analyzdch prostorovych dat byla pou-
zita metodika Vyzkumného tstavu Silva Taroucy pro krajinu
a okrasné zahradnictvi, v. v. i., (Mackov¢in, 2009; Skokanov4,
2009). Tato metodika rozli§uje 9 zdkladnich kategorif vyuziti
krajiny: 1 — ornd ptida, 2 — trvaly travni porost, 3 — zahrada
a sad, 4 — vinice a chmelnice, 5 — les, 6 — vodni{ plocha, 7 —
zastavénd plocha, 8 — rekrea¢ni plocha, 0 — ostatn{ plocha.

Jednotlivé mapové vrstvy vyuzitd krajiny (celkem 5) byly
vytvofeny ve formdtu shapefile v soufadnicovém systému S-
-JTSK. Ptekryvem vzdy dvou po sobé ndsledujicich map byly
vygenerovdny srovndvaci mapové vrstvy s atributovymi tabul-
kami obsahujicimi kategorie vyuziti ploch z obou obdobi.
Dal3imi postupy byly z téchto vrstev vytvofeny dvé zdkladni
syntetické mapy: (1) mapy poc¢tu zmén v krajiné a (2) mapy
stabilné vyuzivanych ploch. Poet zmén v krajiné se pohybo-
val v rozmezi od 0 (z4dnd zména kategorie vyuziti béhem péti
obdobi) po 4 (nejvy$si mozny pocet zmén kategorie vyuziti
béhem péti obdobi). Stabilné vyuzivané plochy (tj. plochy
beze zmény kategorie vyuziti) byly interpretovdny jako zi-
kladni jédrové oblasti (stabiln{ prvky) v krajiné. Tato zdkladn{
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syntéza pak byla doplnéna syntetickymi mapami trajekrorif
zmén, procesi a celkové intenzity zmén vyuziti ploch.

Pro vyhodnoceni dynamiky vyuziti zmén v krajiné byla pou-
zita metoda nazyvand mapovani stability. Touto metodou se
zjistuji plochy nejvice nichylné ke zméndm vyuziti a pouzivd
se pii nf vypoctu tff indext, které v souhrnu vymezuji 6 typt
trajektorif zmén vyuzitf krajiny (Swetnam, 2007; Skokanovd,
2009) — jde o podobnost, obrat a rozmanitost (diverzitu). Po-
dobnost poskytuje informaci o tom, zda je nékterd z kategorif
vyuziti krajiny na urcité plose v daném ¢asovém tseku domi-
nantni. Obrat je vyjéddfenim poétu zmén na dané plose mezi
po sobé nésledujicimi lety (zde obdobimi). Diverzita je ddna
poctem ruznych kategorif zjisténych ve viech po sobé ndsle-
dujicich letech (zde obdobich). Na zdkladé kombinaci uvede-
nych tff indexd lze odvodit tyto trajektorie zmén: (1) stabilni,
(2) kvazistabilni, (3) stupriovitd, (4) cyklickd, (5) dynamickd
a (6) bez jasného trendu.

U stabilni trajektorie nedoslo za cely casovy tsek k zddné
zméné kategorie vyuziti krajiny. Kvazistabilni trajektorie vy-
kazuje nejvyse jedno obdobi s jinou nez dominantni katego-
tii. Trajektorie stupriovitd vykazuje jednu zménu mezi dvéma
dominantnimi kategoriemi. Vicendsobnd zména mezi pouze
dvéma kategoriemi je typickd pro cyklickou trajektorii, zatim-
co vicendsobnd zména mezi tfemi a vice kategoriemi charak-
terizuje dynamickou trajektorii. V rdmci trajektorie bez jasného
trendu dochdzi za cely Casovy usek k vice zméndm kategorie
vyuziti, pficemz tyto zmény jsou proménlivé.

Mezi jednotlivymi po sobé ndsledujicimi obdobimi byly roz-
lidovény tyto typy procesti zmén vyuziti krajiny: (1) zemédél-
skd kultivace, tj. pfeména na ornou ptdu, zahradu a sad nebo
vinici, (2) zalesriovdni, tj. pteména na les, (3) zatraviiovdnt,
tj. pfeména na trvaly travni porost, (4) urbanizace a souviseji-
cf antropogenni procesy, tj. zéstavba plochy nebo jeji pfeména
na rekreacni aredl ¢ ostatni plochu, (5) vanik vodnich ploch,
tj. zatopen{ vybudovdnim ¢ obnovou vodni nddrze. Ve viech
téchto piipadech 8lo vzdy o pfeménu z jakékoliv jiné piivodni
kategorie vyuziti. Jako (6) stabilni plocha bylo oznaceno tze-
mi, na némz v zddném z obdobi studovaného ¢asového tseku
nedoslo ke zméné kategorie vyuziti (stabilni trajektorie zmén
vyuziti, viz vyse).

Analyza celkové intenzity zmén vyuziti krajiny vychdz{ z po-
stuptl, které pouzili Olah et al. (2006), Skokanovd (2009)
a Havlicek et al. (2009). Jednotlivym kategoriim vyuzit{ kra-
jiny byly pfifazeny hodnoty podle intenzity vyuzivan{ krajiny
lovékem takto: 5 — zastavéné plochy a ostatni plochy (vznik-
1¢é antropogenni ¢innosti), 4 — ornd ptda, 3 — sady a vinice,
rekrea¢ni plochy (zejména zahrddkdtské kolonie), 2 — vodni
plochy a trvalé travn{ porosty, 1 — lesy. Celkovd intenzita vy-
uziti krajiny byla pocitdna jako soucet rozdilt intenzit mezi
jednotlivymi obdobimi (zde O1-05): I = (I,,,-1)) + (I,,-1,,)
+ (I 1o, + (o1, Intenzita (I) nabyvd celo¢iselnych hod-
not v rozmez{ od —4 do 4. Kladné hodnoty od 1 do 4 repre-
zentujf intenzivn{ zplsob vyuzivdn{ krajiny (¢im vy$s{ hod-
nota, tim vy$${ proces intenzifikace). Zdporné hodnoty od —4
do —1 naopak indikuji extenzivni zptsob vyuzivin{ krajiny
(extenzifika¢n{ procesy). Hodnota 0 pak charakterizuje vyvé-
zené vyuzivani krajiny, tj. v Gzemi jsou zastoupeny plochy,



které byly stabilné vyuziviny (kategorie vyuziti se neménila)
a/nebo plochy, na kterych byl zdsah (zdsahy) vedouci k inten-
zifikaci vyuziti krajiny vyvdZzen zdsahem (zdsahy) opalnym —
extenzifikaci.

Zkoumané tzemi

Okres Hodonin se nachdzi na jihovychodni Moravé pfi hra-
nicich se Slovenskou republikou (viz obr 1). Jeho celkovd vy-
méra je 1 099 km?”.

Do okresu Hodonin zasahuje podle sou¢asného geomorfo-
logického regiondlniho ¢lenéni (Demek, Mackov¢in, 2006)
celkem sedm geomorfologickych celkt (viz tab. 1). Zdpadni
Karpaty a Panonskd provincie se zna¢né odlisuji charakterem
reliéfu.

Nejvétsi ¢dst tzemi okresu Hodonin (jde o jeho centrdlni ¢dst)
spadd do Kyjovské pahorkatiny (32,3 % vyméry okresu) a Dol-
nomoravského tvalu (30,9 %). Do vychodni &sti okresu za-
sahuji Bilé Karpaty (16,7 %) a Vizovickd vrchovina (10,6 %).
Do severni &sti okresu zasahuji jen okrajové celky Zdénicky
les (7,1 %), Chfiby (2,0%) a Litencickd pahorkatina (0,4 %).
Podrobnéjsi charakteristiky téchto geomorfologickych celku
jsou ndsledujici (podle Demek et Mackowv¢in eds., 2006):

Tab. 1 Geomorfologické regiondlni ¢lenéni v okrese Hodonin

Bilé Karpaty. Tento celek ndlezi do Moravsko-sloven-
skych Karpat. Jde o plochou hornatinu se stfedn{ vyskou
473 m n. m. a stfednim sklonem 8,8°. Geologicky podklad
tvoif piskovce a jilovee bélokarpatské jednotky magurského
flyse. Celek md clenity erozné denudaéni reliéf flySového
piikrovu se silnou zdvislosti na strukturné litologickych po-
mérech, Castd je zde inverze georeliéfu, zbytky zarovnanych
povrchii, prilomovd tdoli a sesuvy. Nachdzi se zde nejvyssi
bod okresu 840 m n. m. na severozdpadnim okraji vrcholové
plosiny kéty Durda (842,4 m n. m.).

Dolnomoravsky wval. Jde o souédst Jihomoravské pdnve,
tval je snizeninou se stfedn{ vy$kou 183 m n. m., stfednim
sklonem 1,0°. M4 rovinny a pahorkatinny povrch na neogen-
nich a kvartérnich usazenindch, jeho osu tvofii Sirokd niva le-
movand terasami a nizinnymi pahorkatinami, vyskytuji se zde
piskové piesypy. Oblast vétych piski je vyznamnym fenomé-
nem v rédmci celé Ceské republiky. V Dolnomoravském tvalu
se vyskytuji vyznamnd loziska nerostnych surovin (ropa, zem-
nf plyn, lignit). Nejniz$im bodem je kéta 157 m n. m. u feky
Moravy pfi obci Mikuldice (tato kéta je zdroven nejnizs$im
bodem celého okresu).

Chiiby. Tento celek se rozklddd v severovychodni ¢4sti Stre-
domoravskych Karpat. Je to ¢lenitd vrchovina se stfedni vys-

Provincie Soustava Podsoustava Celek

Z3padni Karpaty Vnéj$i Zdpadni Karpaty Stfedomoravské Karpaty Chiiby
Litencickd pahorkatina
Kyjovské pahorkatina
Zdanicky les

Moravsko-slovenské Karpaty Bil¢ Karpaty

Vizovickd vrchovina

Panonskd provincie Videnskd panev Jihomoravskd pdnev Dolnomoravsky tval

kou 343 m n. m. a stfednim sklonem 7°. Podklad je tvofen
paleogennimi jilovci, piskovci a slepenci pfevdzné racanské
jednotky magurského flySe. Celek md charakter kerné vrcho-
viny zhruba elipsovitého tvaru s intenzivnimi neotektonicky-
mi zdvihy a vétSinou tzkymi, ¢asto strukturné podminénymi
rozvodnimi hibety, hlubokymi ddolimi a intenzivni perigla-
cidlni modelaci. Na jeho Gzem{ se nachdzi ¢etné skalni tva-
ry. V &sti zasahujici do okresu Hodonin je nejvys$${ kétou
Bradlo (543,4 m n. m.) u obce Viesovice.

Kyjovsk4 pahorkatina. Jde o celek v jihovychodni ¢4sti Stie-
domoravskych Karpat. Je ¢lenitou pahorkatinou se stfedni
vy$kou 235 m n. m. a stfednim sklonem 3,5°. Geologickym
podkladem jsou pfevdzné paleogenni jilovce a piskovce zd4-
nické a racanské jednotky, sarmatské a panonské jily, pisky
misty se Stérky, pleistocénni sprase. Georeliéf je mirné zvlné-
ny pahorkatinny a vrchovinny, s plochymi rozvodnimi ¢dstmi
terénu, Sirokymi, vesmés Gvalovitymi a neckovitymi tdolimi
a vyraznou Cejéskou kotlinou. Nejvyssi kétou je Babi lom
(417,2 m n. m.) u obce StrdZovice.

Litencick4 pahorkatina. Rozkl4d4 se v severni ¢4sti Stfedo-
moravskych Karpat. Je ¢lenitou pahorkatinou se stfedn{ vys-
kou 294 m n. m. a sttednim sklonem 3,7°. Geologickym pod-
kladem jsou paleogenni a miocénni usazeniny, pievdzné jily,
jilovee, pisky, stérky a piskovce, z&4sti prekryté spradi. Reliéf
je tvofen erozné denuda¢nim pahorkatinnym a vrchovinny
povrchem s vyraznymi vlivy tangencidlni a radidln{ tektoniky.

Vizovickd vrchovina. Jde o severozdpadni ¢dst Moravsko-
-slovenskych Karpat. Celek je ¢lenitou vrchovinou se stfedni
vyskou 339 m n. m. a stfednim sklonem 5,3°. Geologicky
podklad tvof{ zvrdsnéné horniny racanské a bystrické jednot-
ky magurského flySe, omezené mezozoickymi a neogennimi
sedimenty. Georeliéf je tvofen erozné denuda¢n{ hornatinou,
vrchovinou, pahorkatinou a sniZeninou s vlivy mladé zlomové
tektoniky, zbytky zarovnanych povrcht, intenzivn{ kvartérni
modelaci, kryopedimenty, asymetrickymi ddolimi, sesuvy
a akumula¢nimi tvary.

Zdanicky les. Tento celek se nachdz{ v jihozdpadni 4sti
Sttedomoravskych Karpat. Je to plochd vrchovina se stfedni
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vy$kou 271 m n. m. a stfednim sklonem 4,9°. Z hlediska ge-
ologické stavby jde o pievdzné paleogenni sedimenty zd4nic-
ké jednotky vngjsiho flyse. Reliéfem je klenbovité vyklenu-
ty, s rozséhlymi zbytky pobadenského zarovnaného povrchu
s hluboce zafezanymi tidolimi, zejména v nejélenitéjsf severo-
vychodni a jihozdpadni ésti. Nejvyssi kéta lezi u obce Zdéni-
ce a md ndzev U slepice (437,4 m n. m.).

Vyskové ¢lenitost jednotlivych geomorfologickych celki je
patrnd z tabulky pii obrdzku 1.

VYSLEDKY

V okrese i jednotlivych geomorfologickych celcich byly stu-
dovdny zmény v zastoupen{ jednotlivych kategorii vyuziti
krajiny, po¢ty zmén, stabiln{ plochy, intenzita vyuziti krajiny
a trajektorie zmén béhem péti obdobi (podle pouzitych sad
starych map) od poloviny 19. stol. do po¢dtku 21. stol. Rov-
néz byly analyzovany procesy (a hybné sily) mezi jednotlivymi
obdobimi.

Zmény v zastoupent jednotlivych kategorii vyuZiti krajiny

Kyjovskd pahorkatina patf{ mezi typické zemédélské oblasti
a dlouhodoby vyvoj vyuziti krajiny tuto skute¢nost doklddd
(obr. 2-6). Ornd plida zde ve viech obdobich dominovala
a svym podilem byla srovnatelnd pouze s Vizovickou vrcho-
vinou (s ¢dsti, kterd zasahuje do okresu Hodonin). Velmi z4-
sadni zménou ve vyvoji krajiny byl vyrazny pokles plosného
zastoupen{ trvalych travnich porosti (z vice nez 16 % v letech
18361841 na méné nez 0,5% v 50. letech 20. stol., s poz-
déjsim ndrdstem na necelé 2 %). Lesy v Kyjovské pahorkati-
né obecné zabiraly jen velmi malé Gizemi, plosné srovnatelné
s rozlohou vinic a v poslednich obdobich i s rozlohou zastavé-
nych ploch. Podil vodnich ploch, ktery tvotil v letech 1836~
1841 jen necelé 1 %, hned v ndsledujicim obdobi vyrazné
poklesl a i pfes ndsledny mirny ndrist jiz nikdy nedosdhl ani

hodnoty z prvniho obdobi.

Dolnomoravsky tival je obecné povazovdn za oblast rovina-
tou, typicky zemédélskou, lze proto pfedpoklddat, ze i v &dsti
Dolnomoravského tvalu zasahujici do okresu Hodonin by
méla dominovat ornd ptda.

Podil orné ptdy se zde ale pohyboval pouze v rozmezi od 29 %
do 42 % (obr. 2-6), coz je jen o néco malo vice nez u Bilych
Karpat. V letech 18361841 mély nejvétsi vyméru trvalé travni
porosty (40 %), postupné vsak jejich podil poklesl az na pou-
hych 5%. Podil lesa postupné nartstal, v poslednich dvou ob-
dobich byl jen o médlo mens{ nez podil orné ptdy. Nejvyraznéjsi
ndrtst vyméry lesa byl patrny mezi prvnimi dvémi obdobimi,
kdy doslo k obnové lesnich ploch v oblasti Bzenecké doubra-
vy. V té dobé rovnéz poklesla celkovd vyméra vodnich ploch.
Na rozdil od Kyjovské pahorkatiny vSak ndslednd obnova pu-
vodnich a budovdni novych vodnich nddrzi postupné zvysila
v Dolnomoravském tvalu podil vodnich ploch az na necelé
2%, coz je vice nez v prvnim sledovaném obdobi. Podil z4-
stavby postupné narGstal aZ na vice nez pétindsobek vychozi
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hodnoty a jeho hodnota v poslednim obdobi je srovnatelnd
s Vizovickou vrchovinou. Podil ostatnich ploch byl v Dolno-
moravském tvalu nejvy$$i ze vSech gemorfologickych celki
okresu. Souvisel pfedevsim s tézebnimi aktivitami — povrchovd
tézba pisku a Stérku, cihldfskych hlin, podpovrchovd tézba lig-
nitu, ropy a zemntho plynu.

Bilé Karpaty a zejména pak UZeji vymezend chrdnénd kra-
jinnd oblast a biosférickd rezervace Bilé Karpaty byvaji cha-
rakterizovdny jako harmonickd kulturni krajina, coZ potvrzuji
i vysledky analyzy zmén ve vyuziti krajiny. Tento celek je totiz
jedinou oblasti okresu Hodonin, kde byl po cely zkoumany
asovy Usek viceméné zachovén relativné vyvdzeny pomér tif
zékladnich kategorif vyuziti krajiny — orné pudy, trvalych trav-
nich porostl1 a lesa (obr. 2—6). Podil kazdé z téchto kategorif
se pohyboval v rozmezi 20-40 %. Zatimco v prvnim obdobi
mirné prevazovaly trvalé travni porosty nad lesem a ornou
padou, v dalsich dvou obdobich si nejvétsi podil udrzovala
ornd pida. Vymeéra orné pidy se pak snizovala, takze nako-
nec zacaly dominovat rozrustajici se lesy. Bilé Karpaty byly
jedinym geomorfologickym celkem okresu Hodonin, ve kte-
rém nedoglo k vyraznému poklesu vyméry trvalych travnich
porosti. Oproti ostatnim geomorfologickym celkiim si zde
zéstavba udrzela pomérné maly podil (ndrist jen na necely
trojndsobek vychozi hodnoty). Druhy nejvyssi podil rekrea-
nich ploch v rdmci studovanych geomorfologickych celki je
indikdtorem vyznamného rekrealniho a turistického potenci-
4lu tohoto tizemi.

Vizovickd vrchovina (resp. jeji ¢dst zasahujici do okresu Ho-
donin) vykazuje podobné krajinné charakteristiky jako tzem{
Kyjovské pahorkatiny. I zde méla vzdy dominantni podil ornd
ptda, s maximem v letech 1953-1955 (obr. 2-6). Doslo zde
i k podobné vyraznému poklesu vyméry trvalych travnich po-
rostl (az na 1/7 pavodni hodnoty). Spolu s Kyjovskou pahor-
katinou se jednalo o Gizemi s nejvys$im podilem plochy vinic.
Od Kyjovské pahorkatiny se Vizovickd vrchovina odlisuje ze-
jména vy$§im podilem zastavénych ploch, ktery byl na konci
zkoumaného ¢asového tseku nejvyssi ze viech geomorfologic-
kych celkt (téméf 11 %).

Zdénicky les se svym reliéfem odpovidd predstavé o prevéiné
zalesnéném tizemi s mozaikou vinic a sadil na svazich v okoli
sidel. Potvrdily to i vysledky analyzy zmén ve vyuzit{ krajiny.
Les zde po cely zkoumany ¢asovy tsek zaujimal vzdy vice nez
polovinu plochy celku (obr. 2-6). Podil orné pidy nejprve
mirné vzrostl, pak ale jeji vyméra zase postupné klesala, tak-
ze ke konci byl jeji podil jen nepatrné vy$si nez na zatdtku.
Podil trvalych travnich porosti nejprve klesal (nejmensi byl
v 50. 2 90. letech 20. stoleti), diky podporované obnové v po-
slednim obdobi se vSak zvysil pfiblizné na polovinu poldte¢ni
rozlohy. Nezanedbatelny byl podil zahrad a sadd, ktery zde
v nékterych obdobich dosahoval nejvy$sich hodnot v rdm-
ci geomorfologickych celkt okresu Hodonin. Vodni plochy
obdobné jako v Kyjovské pahorkatiné zanikly jiz na pocdtku
zkoumaného ¢asového tseku a az na fidké vyjimky nebyly
obnovoviny.



Chfiby zasahuji do okresu Hodonin jen pomérné malou ¢4s-
tf, i na nf vSak lze hodnotit nékteré zdkladn{ zmény ve vyvoji
vyuziti krajiny. Hlavn{ kategorii vyuziti krajiny zde byl po ce-
lou dobu les, jehoz podil postupné vzriistal az na 80 %, coz
je nejvyssi hodnota v rdmci geomorfologickych celkii okresu
Hodonin (obr. 2-6). Podil orné ptidy se ménil podobné jako
v celku Zd4nicky les (po potite¢nim mirném ndristu po-
stupny pokles). Podil trvalych travnich porostli po vyrazném
propadu v prvnich obdobich vzrostl jen velmi malo. Rozloha
zahrad a sad a vinic r@izné kolisala, vzhledem k rozloze cel-
ku na dzemi okresu Hodonin (22 km?, tedy 2,0 % z celkové
rozlohy okresu), ale tyto zmény nelze povazovat za zdsadni.
Zéstavba zabirala jen velmi malou &ist Gzemi a jeji podil
v poslednich obdobich pievysily i rekrea¢ni plochy v podobé
chatovych osad a kolonif na svazich v tésné blizkosti lesnich
komplex.

Litencickd pahorkatina zasahuje na tzemi okresu Hodo-
nin pouze okrajové, jeji mald ¢4st o vyméfe 4 km? se nachdzi
na katastralnim tizemi{ obce Mouchnice v severni ¢4sti okresu.
Po vechna obdob{ zde dominovala ornd pada, jejiz podil se
pohyboval od 66 % do 78 % (obr. 2—6). Druhou nejvyznam-
néjsi kategorif vyuziti krajiny byl les, jehoz podil se pohyboval
v rozmezi od 15 % do 18 %. I v tomto celku byl zaznamendn
obvykly pokles podilu trvalych travnich porostii. Nértst zd-
stavby dosahoval pramérnych hodnot a jeji podil se zastavil
na cca 6 %.

Polty zmén, stabilni plochy, intenzita vyuziti lrajiny
a trajektorie zmén

Okres Hodonin neni z hlediska pocetnosti zmén v krajiné ho-
mogennim Uzemim, byly zde zjiStény vyrazné rozdily mezi
jednotlivymi geomorfologickymi celky (obr. 7). Nejvice zmén
ve vyuziti krajiny bylo zaznamendno v zemédélsky intenzivné
vyuzivaném Dolnomoravském tvalu, kde se alespori jednou
zménilo vyuziti na vice nez 56 % jeho vyméry. Pomérné pre-
kvapivé je, Ze na druhém misté se umistily Bilé Karpaty (zmé-
na vyuziti na vice nez 46 % Uzemi). VétSina zmén zde souvisela
s kategorif trvalych travnich porost, vyrazné se zde projevoval
proces zatravnéni v poslednich dvou hodnocenych obdobich.
Jen o mdlo nizsi podil zménénych ploch vykazovaly celky Ky-
jovskd pahorkatina a Litencickd pahorkatina (kolem 43 %),
ovéem u Kyjovské pahorkatiny byl zaznamendn vy$si podil
vicendsobnych zmén v krajiné, coz bylo zpiisobeno zejména
vétsim zastoupenim vinic a sadi, jejichz poloha se v rdmci ka-
tastru priubézné ménila. Vyrazné mensi podil zménéného tize-
mi byl v severni &sti okresu Hodonin, tj. v celcich Zdénicky
les (33 %), Litencickd pahorkatina (28 %) a Chtiby (22 %).

Podil stabilné vyuzivanych ploch v jednotlivych geomorfolo-
gickych celcich se zna¢né lisil (obr. 9). Zatimco u Zd4nického
lesa a Chfibu byla vétSina stabilné vyuzivanych ploch v kate-
gorii les, u Kyjovské pahorkatiny, Vizovické pahorkatiny a Li-
tencické pahorkatiny pievazovala stabiln{ ornd pada. V Dol-
nomoravském tvalu byl podil stabilné vyuzivanych ploch lesa
a orné pudy pfiblizné vyvézeny. V Bilych Karpatech se ke sta-
bilné vyuzivanym plochdm lesa a orné ptidy zatadily také roz-
sahlé aredly zdejsich typickych trvalych travnich porosta.

Celkové méla v okrese Hodonin nejvétsi podil vyvdzend inten-
zita vyuziti (62,42 % vyméry tizemi), tato kategorie zahrno-
vala jak stabilné vyuzivané plochy, tak i plochy s vyvdzenym
zplisobem vyuzivdni, na nichz byl intenzifika¢n{ zdsah nahra-
zen extenzifikaénim. Za cely zkoumany Casovy tsek prevazo-
vala na tizemi okresu intenzifikace (23,40 %) nad extenzifika-
cf (14,18 %). Intenzifikace vice ¢i méné pievazovala i ve vét-
$§in¢ jednotlivych geomorfologickych celki, pouze v Bilych
Karpatech a Chfibech tomu bylo naopak (obr. 9).

Ve viech geomorfologickych celcich prevlddalo tzemd se stabilni
trajektorii zmén vyuzit krajiny, pfi¢emz podil takového tzemi byl
nejvyssi v Chiibech a Litencické pahorkatiné (obr 10). Vyznam-
ny podil dzem{ se stupniovitou trajektori{ zmén v Dolnomo-
ravském dvalu a Vizovické vrchoviné vytvofila pfedevsim
postupnd pfeména trvalych travnich porostii na ornou ptidu,
kterou pak pohltila zdstavba. Uzem{ s kvazistabiln{ trajektori
zmén bylo nejvice zastoupeno v Dolnomoravském tvalu a Bi-
lych Karpatech. Nejvyssi podil tzemi s cyklickou trajekeorif
zmén byl zji$tén v Bilych Karpatech, Kyjovské pahorkatiné
a Zd4nickém lese. K cyklickym zméndm dochézelo zejména
mezi trvalymi travnimi porosty a ornou pudou, a téz v piipa-
dech, kdy vinice a sady byly pfevddény na ornou ptidu a na ni
pak byly zase obnoveny. Uzemi s dynamickou trajektorif zmén
mélo nejvyssi zastoupeni ve Zddnickém lese a Chiibech, tedy
ve vy$e polozenych tizemich okresu.

Procesy mezi jednotlivimi obdobimi a jejich hybné sily
1836-1841 a 1876. Procesy zemédélské kultivace se v tomto
¢asovém tseku nejvyraznéji projevovaly v Kyjovské pahorka-
tiné, Vizovické vrchoviné a Zddnickém lese (obr. 11). Podil
zemédélsky kultivovaného dzemi zde byl ve véiné ptipadi
ndsobkem podill izem{ s jinymi procesy zmén vyuziti. Diky
zruSen{ poddanstvi se piida a pracovni sila stala volnym zbo-
zim, dochdzelo k dovrieni zemédélské revoluce, velky vliv zde
mélo zavddén{ cukrovarnictvi. Rozvoj cukrovarnictvi v okrese
Hodonin vedl nejen k masivnimu rozordvéni trvalych trav-
nich porostt, ale i k zdniku vétSiny vodnich ploch za tcelem
zisku dalsich ploch orné pady. V Dolnomoravském tvalu bylo
zalesnéno ¢émét 10% tzemi, vys$i podil zalesnéného tGzemi
byl zaznamendn také v Chfibech (5 %). Rozsdhlejsi zatrav-
nén{ nez zalesnéni (i kdyz oboji na pomérné malém tzemi)
probéhlo ve ¢eyfech celcich (Kyjovskd pahorkatina, Litencickd
pahorkatina, Vizovickd vrchovina, Vizovickd vrchovina). Ur-
banizace a souvisejici antropogenni procesy neprobéhly v z4d-
ném z celkil na vice nez 1% tizemi (pokud se viibec vyskytly).
Krom¢ vystavby reziden¢nich ploch se zde projevoval ¢dsted-
né i rozvoj pramyslovych a tézebnich aredli. Vznik vodnich
ploch byl zji$tén pouze u tif geomorfologickych celka a jejich
podil byl vzdy zanedbatelny (méné nez 0,1 % Gzemi).

1876 a 1953-1955. I v tomto ¢asovém tdseku dominoval
ve zménénych Gzemich proces zemédélské kultivace (obr. 12),
pfi¢emz nejvyssich podilt dosahovalo zemédélsky kultivova-
né tizemi ve Zdénickém lese a Kyjovské pahorkating. Kromé
typického procesu rozordvani luk a pastvin zahrnovala zemé-
délskd kultivace téz zakldd4ni vinic, zahrad a sadd na ptivodné
jinak vyuzivanych plochdch. Na druhém misté bylo ve vétsiné
celkd zalesnéni. Zalestiovalo se zejména v Dolnomoravském
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tvalu a Zd4nickém lese, zatimco v Bilych Karpatech bylo nej-
rozsdhlejsi zatraviiovdni. Urbanizace a souvisejici antropogenni
procesy oproti pfedchozimu obdobi vyrazné zvysily sviij podil
zejména v Litencické pahorkatiné a Dolnomoravském dvalu.
Vznik vodnich ploch byl vyznamny pouze v Dolnomoravském
tvalu, souvisel s obnovou rybni¢ni soustavy na Kyjovce.

Béhem tohoto téméf osmdesitiletého obdobi ovlivnila v okre-
se Hodonin vyvoj zmén ve vyuziti krajiny fada hybnych sil,
zejména prvni pozemkovd reforma a ndstup zemédélskych
strojit pohdnénych elektfinou a spalovacimi motory, krize
moravského vinafstvi, druhd pozemkovd reforma, ndstup ko-
munistického rezimu, kolektivizace zemédélstvi a masivni{ in-
dustrializace. Pasobenim téchto sil vzrostl zejména podil orné
pldy na tkor trvalych travnich porostti, vyrazné ubylo vinic
v dasledku rozsiteni révokaza, a pod vlivem postupujici ur-
banizace a industrializace se rozrtistala zdstavba a dalsi antro-
pogenni plochy. Intenzivni rozvoj méstskych a venkovskych
sidel souvisel nejen s rozvojem obytnych ploch, ale i vyraz-
nym rozmachem priimyslovych, zemédélskych a obsluznych
aredl(l. Dal$im vyznamnym fenoménem okresu Hodonin byl
rozmach t€zby nerostnych surovin, predevsim lignitu, ropy
a zemniho plynu.

1953-1955 a 1991. I v tomto obdobi patfila v okrese Ho-
donin mezi vid&i procesy zemédélskd kultivace, kterd dosa-
hovala maximdlnich hodnot v Kyjovské pahorkatiné a Dol-
nomoravském tvalu (pouze v Litencické pahorkatiné nad nf
pievazovala urbanizace, avsak jen nepatrné, viz obr. 13). Za-
lesnéni bylo v tomto obdob{ vyznamné;jsi v Bilych Karpatech
a Dolnomoravském dvalu. Nejvice se opét zatraviiovalo v Bi-
lych Karpatech. Urbanizované plochy byly ¢asto rozsdhlejsi
nez plochy zalestiované a zatraviiované. Nejvice se procesy
urbanizace projevily ve Vizovické vrchoviné, kde se rozvijela
mésta Veseli nad Moravou a StrdZnice, a v Dolnomoravském
tvalu s okresnim méstem Hodonin. Vznik vodnich ploch byl
vyznamnéjsi jen v Dolnomoravském tdvalu. Jednou z nejzé-
sadnéjsich hybnych sil tohoto obdobi nepochybné bylo spo-
jovan{ druzstev do vétsich celkd, s ¢imz souviselo vytvafeni
velkych blokt poli a ndslednd simplifikace rurdlni krajiny.
Pozdéji se uplatiioval vliv hospoddiské stagnace, keery do jis-
té miry zmirnil antropogenni tlak na krajinu, podobné jako
piijeti zdkona o ochrané zemédélského pidniho fondu. Ne-
zanedbatelny vliv na vyuziti krajiny méla v tomto obdob{ téz
intenzivn{ bytovd vystavba a tézba nerostnych surovin.

1991 a 2002-2006. V tomto ¢asovém useku patfila zemé-
délskd kultivace mezi vid¢f procesy ve viech celcich s vyjim-
kou Bilych Karpat, kde opét dominovalo zatravnéni (obr. 14).
Oproti pfedchdzejicim obdobim se zvysil podil ploch pfemé-
nénych na vinici, zahradu ¢ sad. Tento typ procesu byl nejvi-
ce zastoupen v Kyjovské pahorkatiné a Vizovické vrchoviné,
tedy v typickych vinafskych regionech. Zvysil se rozsah za-
travnéni, zejména v jiz zminénych Bilych Karpatech, kde byl
také zjiStén nejvéts rozsah zalesniovdni. Extenzifika¢ni procesy
zmén vyuziti krajiny v tomto obdobi v Bilych Karpatech tak
vyrazné ptevazovaly nad intenzifika¢nimi. Urbanizace a sou-
visejici procesy byly vyznamné zejména v Dolnomoravském
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tvalu a doklddaji tak trend rdstu vyznamu suburbanizace
v zdzemi vétsich sidel. Mezi klicové hybné sily zmén vyuzit
krajiny patfily v tomto obdob{ zejména ndvrat kapitalismu
a trzni ekonomiky spojené s pfilivem zahrani¢niho kapitdlu.
Vyznamny dopad mély téZ restituce pozemkového vlastnic-
tvi, transformace druZstev a statkd v jiné kapitdlové formy,
roz$ifeni zemédélské malovyroby a v neposledni fadé i silnd
konkurence levnych produktll ze zahrani¢i (zvldseé téch ze-
médélskych — jejich piiliv pasobil destruktivné na domdci
zemédélskou vyrobu).

DISKUZE

Regiondlni geomorfologické ¢lenéni v okrese Hodonin vhod-
né vystihuje odliSnosti ve vyvoji vyuziti krajiny v raznych
regionech okresu. Lze to dokumentovat napf. na kategorii
vyuzit{ krajiny trvaly travni porost. V gemorfologickych cel-
cich s plochym reliéfem a nizkymi nadmotskymi vyskami do-
chazelo k zdniku naprosté vétsiny ploch trvalych travnich po-
rostt. V Kyjovské pahorkatiné a Dolnomoravském tvalu byl
pii srovndni Gdaja z pocdte¢niho (1836-1841) a posledniho
(2002-2006) obdobi zjistén 89%, resp. 87% tbytek ploch
trvalych travnich porostil. V hornatém a vrchovinném relié-
fu Bilych Karpat byl tento ubytek pouze 30%. Velmi odli§né
tdaje byly zjistény u jednotlivych geomorfologickych celki
i u poétu zmén vyuzitl krajiny, stabilné vyuzivanych ploch,
celkové intenzity zmén vyuziti krajiny, trajektori{ zmén vyuzi-
tf krajiny a taktéZ u procestt zmén vyuzit{ krajiny.

Vyvoj vyuziti krajiny v geomorfologickych celcich okresu Ho-
donin lze porovnat se studiemi z okolnich tzemi, pfi kterych
byl brdn zietel na geomorfologické regiondlni ¢lenéni.

Dlouhodoby vyvoj vyuziti krajiny ve dvou geomorfologic-
kych celcich Dyjsko-svratecky tval a Dolnomoravsky tval
studovali Demek et al. (2009). Jde o typické zemédélské ob-
lasti v Jihomoravském kraji.

Cist Dolnomoravského tvalu tvofi osu okresu Hodonin a za-
bird pfiblizné 31 % z jeho Gizemi. Vyvoj zmén ve vyuziti krajiny
v této Casti se shoduje s trendy, které ve srovnatelném ¢asovém
useku zjistili za cely Dolnomoravsky tval Demek et al. (2009).
V obou pfipadech byl zji$tén vyrazny ubytek podilu trvalych
travnich porostd (téméf osmindsobny v hodoninské ¢4sti celku
a téméf Sestindsobny v celém Dolnomoravském tvalu), ndrist
podild orné pidy, lesnich porostd a urbanizovanych ploch (ur-
banizace byla intenzivn{ zejména v nivdch a tvalech fek).

Situace v Dyjsko-svrateckém uvalu je od pomérti v okrese
Hodonin odli$nd zejména ponékud vy$§im podilem ploch
orné ptdy. I kdyz byly v dusledku toho podily dalsich kate-
gorif vyuziti krajiny v tomto tvalu vyrazné nizsf (Demek et
al., 2009), bylo zde mozno pozorovat podobnou shodu vyvo-
jovych trendt s okresem Hodonin jako u Dolnomoravského
tvalu — velmi vyrazny pokles podilu ploch trvalych travnich
porosti, pozvolny rist podilu ploch lesa, rst podilu zastavé-

nych ploch.

Znaénou pozornost zméndm vyuziti krajiny v geomorfologic-
kych celcich povodi feky Litavy (taktéZ ve srovnatelném ¢aso-



min. | max. | prim. | pfevySeni
BK | 170 | 840 | 380 670
DU | 157 | 265 | 185 108
CH | 205 | 543 | 374 338
KP| 170 | 417 | 233 247
LP | 218 | 345 | 283 127
Vv | 1689 | 402 | 233 233
299

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomaravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litenicka pahorkatina
WV - Vizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Kategorie vyuZiti krajiny
omd plda
trvaly travni porost
I zahrada a sad
B vinice a chmelnice
I es
I vodni plocha
B z=stavind plocha
I rekreatni plocha
ostatni plocha
*  mésto
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| 0,00] 0,00 0,00 0,00 0,00[ 0,00] 0,00
| 0.01] 0,01 0,00] 0,00/ 0,00] 0,00] 0.00|

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomaravsky val
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litengicka pahorkatina
WV - Vizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Padily v % z celkové vyméry geomorfologického celku.

Obr. 2 Vyuziti krajiny v geomorfologickych celcich okresu Hodonin v letech 1836-1841

oL itenticka Kategorie vyuziti krajiny
Z/panorkatina omé pida
. trvaly travni porost
I zahrada a sad
I vinice a chmelnice
I es
I vodni plocha
B z=stavind plocha
I rekreatni plocha
ostatni plocha
*  mésto

BK[DUJCH KPP W] ZL
[ |a454/38,53]16,5377,93] 74 .54| 78,5933 51
28.72[24,60| 6,18 7.44| 8.41[13.01] 6,66
_o'ﬁ| 0,78| 0,00 0,05/ 0.00[ 0,74] 0,15
(| 430 0.28] 1,84 502] 000 2,73] 471
| [30,27/33,3375,40] 6,68]14,51] 1.39[52,56]
| 0,00/ 0,12 0,00] 0,06/ 0,00 0,00 0,02|
| 160 2,35) 0,04 282] 254] 354 239
| 0,00] 0,00] 0,00] 0,00 0,00[ 0,00] 0,00

| 0.02] 0,03 0,01 0,01] 0,00/ 0,00] 0.01]

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomaravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litenicka pahorkatina
WV - Vizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Padily v % z celkové vyméry geomorfologického celku.

Obr. 3 Vyuziti krajiny v geomorfologickych celcich okresu Hodonin v roce 1876
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TLitentickd Kategorie vyuziti krajiny
pahorkatina % ornd plda
trvaly travni porost
0 zahrada a sad
I vinice a chmelnice
I e
I vodni plocha
I z5stavéns plocha
I rekreadni plocha
ostatni plocha
. mésto

hranice geomoriologického
celku

BK[DUJCH KPP W] ZL
[ |3sg8/41,30]16,08[80,81/77 98]84,81/33,77
2293[1367| 0,38] 0.24] 0,34] 4,96/ 1,35
048] 535| 2,64) 0.41] 058] 513
0,73 0,00] 3,79 0,00 207] 098
36,57|77 63| 7,50[15,02 15215588|
1,36 0,00] 0,14] 0,00 0,00 0,00
540 043] 4,88 6,26 6,03] 2,89|
0,01 0,00/ 0,00/ 0,00[ 0,01] 0,00
| 0.02] 0.41] 0,12] 0,00/ 0,00] 0,02 0.00]

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomoravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litenicka pahorkatina
VV - Viizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Padily v % z celkové vyméry geomorfologického celku.

/ILitenticka Kategorie vyuZiti krajiny

Adpahorkatina  omipida

- trvaly travni porost

I zahrada a sad

I vinice a chmelnice

I e

I vodi plocha

[ zastavéna piocha

I rekreadni plocha
ostatni plocha

. mésto

— hranice geomorfologického
celku

BK[DUJCH[ kP[P [w[zL]
[ |35.02]40,17]1390]68 66| 76,41]75,5529,25|
20,88 7.41] 0,77] 0,89] 0,00] 3,11] 1.76|
1,25) 1,12 167| 3.96| 1,75 1.92] 3,71
287] 1.71] 2,14] 9.90] 0,00] 625] 425
[ |35,59(37 9279 51| 8,51]15,46 2,40!56,&§|
| 0,02 1,69] 0,00] 0,10] 0,00] 0,18] 0,03
[ 355| 9.02| 080] 7.91] 6391058 4,05/
0,79 0.41] 1,21] 0,05 0,00] 0,01] 0,00/
| 0.02] 0,54 0,00 0,03] 0,00] 0,00] 0.10]

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomoravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litenicka pahorkatina
VV - Viizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Padily v % z celkové vyméry geomorfologického celku.

Obr. 5 Vyuziti krajiny v geomorfologickych celcich okresu Hodonin v roce 1991

A/ Litenticka Kategorle vyuzit krajiny
ahorkatina . oma plda
trvaly travni porost

I zahrada a sad

I vinice a chmelnice

e

B vodni plocha

B z=stavind plocha

I rekreatni plocha
ostatni plocha

*  mésto

hranice geomoriologického
celku

BK[DUJCH kP[P W ZL
27,75|41,73(12,98]69,65/71,95(75,28(29,17.
24,76| 5,19 1,42] 1.?a| 1,97| 3.26] 4.3
2,02 1,17] 2,56 3,98 2,63] 194] 2,68
216 0,94] 037 7,62 0,00] 574] 2.,70!
38,47|80,41| 8,8817,03] 271/56,91
,02| 1,88] 0,00] 0,10] 0,00/ 0,17] 0,01
3,80| 9,76 0,60| 7.90| 6,1510,87| 4,01
0,97 0.45] 1,67] 0,04 0.27] 0,01] 0,04
| 0.05] 0,30 0,00 0,08] 0,00] 0,02 0,15

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomoravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litenicka pahorkatina
VV - Viizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Podily v % z celkové wyméry geomorfologického celku.

Obr. 6 Vyuziti krajiny v geomorfologickych celcich okresu Hodonin v roce 2002-2006




g [Litentickd Potet zmén
“¥pahorkatina vyuiti krajiny
0
1
. 2
. :

.

[BK]DU[cH kP[P W] ZL
53,75|43,22(78,14]56,80(71,74(57 53/66.81
27,30]35,87] 9,51|23,8316,55/28,78]11,82]
I [13.47]14.76( 6,61/13.92] 9,06(10,29[12.74
467 545| 4.46] 467 2,26 2,89] 6,82
0,81 0,70] 1,28 0,77 0,39] 048] 1.80

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomoravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litenicka pahorkatina
VV - Viizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Padily v % z celkové vyméry geomorfologického celku.

Stabilné vyuzivané plochy
| ofnd pida
trvaly travni porost
) zahrada a sad
I vinice a chmelnice
I s
I vodni plocha
I :=stavénd piocha

“ILitentickd
e fpahorkatina

nestabilng vyuzivané plochy
. mésto

BK[DUJCH[ kP[P [w[zL]
[ |2888(41,84]11,6785,02[79,13]90,99]23 49|
19,33 4,93) 0,00 0,01] 0,00] 1.24] 0,45
0,00] 0,01] 0,00] 0,00/ 0,00] 0,02] 0,00
1,60] 0,14 0,00 1,67 0,00 1,99/ 0,17
7.89/49,25]88 31] 9,76[18,43] 1,25/73.43
0,00] 0,03] 0,00] 0,00/ 0,00 0,00] 0,00
2,32] 3,80] 0,02] 353] 2.45| 450] 2,46

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomoravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litenicka pahorkatina
VV - Viizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Padily v % z celkové wyméry nezménéného izemi
geomorfologického celku.

Celkova intenzita
zmén vyuziti krajiny
B < virazna extenzifikace

[T 10 wyvagenaintenzita

Bl 4 virazns intenzifikace
*  mésto

BK[DUJCH kP[P W] ZL

| [21,55(17 46 10,.96[ 10,76] 4,91] 6,74[10,53
| 1|64,10(51,02|84,16(66,86|77.92]65,12/ 76,94
| | 14,35(31,52| 4,89]22,38[17,17]28,14[12,52

BK - Bilé Karpaty
DU - Dolnomoravsky Gval
CH - Chfiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litengické pahorkatina
WV - Vizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

zelena - extenzifikace (od -1 do -4)
Zluta - vyvazena intenzita (0)
¢ervena - intenzifikace (od 1 do 4)

Podily v % z celkové vyméry geomorfalogického celku.

Obr. 9 Celkov4 intenzita zmén vyuziti krajiny v letech 1836-2006 v geomorfologickych celcich okresu Hodonin
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«“/Litenticka
pahorkatina [ P
B kvazistabiini
[ stuphovits
I cpdicks
I cynamicki

Trajektorie zmén vyuZiti krajiny

BK[DU[CH|[KP[LP[ W]z
[ 1[53,75(43 22| 78,14]56,80]71,74]57 59]66,81
|| 14,90/16,17) 5,65(12,30] 8,92(13,62] 6.47
| [12.40]19,70| 3.86|11,54] 7.63[15,15] 535
(| 926 6,10 3.71] 8,72 592] 681 8.44|
[N | 193] 2.49) 2:88| 2,06] 1,56] 1,12 3.g|
|| 7.75]12.32] 5.76] 8.58] 4.24] 5.71] 9.40

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomoravsky (val
CH - Chiiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litencicka pahorkatina
WV - Vizovicka vrchovina
ZL - Zdanicky les

Podily v % z celkové vjméry geomarfologického celku.

[Litenticka Procesy zmén vyuziti krajiny
‘Ypahorkatina B zerméadiska kultivace
| zatravnéni

B zavesneni

BK/DU[cH|[ KPP W]z ]
7.96(12,60] 4,csL1s,1§|10,35E14,04 13,10
331] 2558] 1,97] 1,64] 1,23] 2,18] 3,36
3,86 9,68| 5,06| 0,85] 0.70 0,25] 2,39
0,00 0,08 0,00[ 0,01] 0,00[ 0,00 0,02
0,28] 0,68| 0,00 0,62 0,39 084] 0,54
84,58|74,37|88,92|80,70| 86,8382 68/ 80,59

BK - Bilé Karpaty

DU - Dolnomoravsky (val
CH - Chiiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Litencicka pahorkatina
WV - Vizovicka vrchovina
ZL - Zdanicky les

Podily v % z celkové vjméry geomarfologického celku.

' Litenticka Procesy zmén vyuZiti krajiny
Ypahorkatina B zerméadiska kultivace
| zatravnéni

B zavesneni

BK[DU[CH|KP[LP
9.20[12,52] 873[13,56] 7.54[1153[13,70
4,16 2.87) 0,13 0,10] 0.18] 1.21] 0,55

L]
|
|| 393 568 3,60 1,30] 1,05| 0,63] 4,87
]
L]
L1

wlza]

0,00[ 1,31] 0,00[ 0,13] 0,00[ 0,00[ 0,00
1,07| 358 052| 232| 3,82 2,73 0.91
81,65|74,05[87,03|82,60|87.40|83,80/79,97

ZL - Zdénicky les
Podily v % z celkové vjméry geomarfologického celku.

Obr. 12 Procesy zmén vyuziti krajiny mezi roky 1876 a 1953-1955 v geomorfologickych celcich okresu Hodonin




w/fLiteneicka
4 pahorkatina

Procesy zmén vyuiti krajiny BK]D{I CH KPl LP | W | ZL
I zomédéiska kultivace (| 756(10,82] 543[1359] 3,64 9.41[10.21
zatraunéni | | 519 2,59 0.77] 0,85| 0,00 1,16] 1.12

B caesnéni |NE| 353 3,07 258| 1.26] 1,14 101] 215
| h || 0,02 054 0,00] 008] 0,00 0,18] 0,03

W s sensel | 199| 4.73] 158 3,74] 3,77 475 147
I stabiind vyublvané plochy |l |81,70]78.26/89,63|80,48|91,45(83,49|85,02

BK - Bilé Karpaty
DU - Dolnomoravsky Gval

ZL - Zdanicky les

Podily v % z celkové vyméry geomorfologického celku.

JLitenticka
pahorkatina

Procesy zmén vyuZiti krajiny BK|DU[cCH[KP [P wW]azL|
I zomédéiska kultivace 518[ 556] 2,81] 9,34 4,28] 650 5,18

zatraunéni 9,38] 1.74| 1,05 1,30] 1,97] 1.886] 3.27|
B caesnéni 3,96 1.82] 1.98) 0,84 1.84] 0,68 1,39
I v=rik vochich pioch 0,00] 0,45 0,00 0,02] 0,00] 0,00] 0,00|
W s sensel 083 1,56 0.97| 1,04] 0,58 0.67| 0.71]
B stabiné vyutlvané plochy |l |a0,58|88,77/93,19|87 46/91,32( 90,0889 45/

BK - Bilé Karpaty
DU - Dolnomoravsky Gval
CH - Chiiby

KP - Kyjovska pahorkatina
LP - Liteniicka pahorkatina
WV - Vizovicka vrchovina
2L - Zdanicky les

Podily v % z celkové vyméry geomorfologického celku.

Obr. 14 Procesy zmén vyuziti krajiny mezi roky 1991 a 2002-2006 v geomorfologickych celcich okresu Hodonin

Obr. 15 Intenzivné vyuZivand krajina v geomorfologickém celku
Kyjovska pahorkatina v okoli vinafské obce Cejkovice

Obr. 16V popredi pro geomorfologicky celek Kyjovskd pahorkatina
netypické trvalé travni porosty (dan¢i obora u Nasedlovic), ve
stiedni ¢4sti typickd zemédélskd krajina tohoto celku, v pozadi
prechod do lesnaté krajiny Zdénického lesa
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vém Useku) vénovali Havlicek et al. (2009). Tii z geomorfo-
logickych celkii zasahujicich do povodi Litavy maji sviij podil
také v okrese Hodonin — Zd4nicky les, Liten&ick4 pahorkati-
na a Chfiby. Jak v povodi Litavy, tak i v okrese Hodonin pa-
tfily k celkiim s nejmen$im podilem ploch se zménou vyuziti
(od 16 % do 29 %). V ptipadé Zd4nického lesa a Chiibii byl
podil zménénych ploch vyuziti krajiny v povodi Litavy jesté
o néco nizéf nez v okrese Hodonin. Celkovd intenzita vyuziti
krajiny téchto celkil v povodi Litavy a okresu Hodonin byla
velmi podobnd, nejvys$i podil extenzifikovanych ploch vyka-
zovaly v obou piipadech Chfiby.

Regiondlni geomorfologické ¢lenéni brali autofi v tvahu i pfi
studiu zmén vyuzit{ krajiny v povodi Veli¢ky a hornich po-
vodich Kyjovky a Svratky (Havli¢ek et al., 2011). Vzhledem
k rozloze zkoumanych tzemi viak zde byly zkoumdny zmé-
ny vyuziti krajiny v geomorfologickych podcelcich. Vysledky
z povodi Veli¢ky potvrzuji trend celkové extenzifikace vyuziti
krajiny v Bilych Karpatech a celkovou intenzifikaci v Dolno-
moravském tvalu. V povodi Kyjovky pfevazovala extenzifika-
ce pouze v pramenné oblasti Chfibd, coz je ve shodé s vysled-
ky za ¢4st Chiibli v okrese Hodonin.

V piipadé hodnoceni procest zmén vyuzitf krajiny a hybnych
sil vedoucich ke zméndm ve vyuzit krajiny bylo v okrese Ho-
donin potvrzeno nékolik vyznamnych typd hybnych sil, keeré
uvddéji Bi¢ik a Jelecek (2009). Na vyvoj vyuziti krajiny v prv-
nich dvou sledovanych obdobich (1836-1841 a 1876) mélo
vliv zruSeni poddanstvi, piida a pracovni sila se stala volnym
zbozim, dochdzelo k dovrSeni zemédélské revoluce, v zemé-
délstvi byl dominantni vliv diferencidln{ renty I' (Bi¢ik, Jele-
cek, 2009). V 90. letech 19. stoleti dochdzelo k intenzifikaci
zemédélstvi a projevoval se vési vliv diferencidlni renty IT2,
konkurence levnéjstho obili z USA a rozvoj cukrovarnictvi
ve stfedn{ Evropé (Bi¢ik, Jelecek, 2009).

Vyznamnym fenoménem na dzemi okresu Hodonin byla
krize vinafstvi na Moravé na poldtku 20. stoleti. Mezi dal-
§ hybné sily z poldtku 20. stoleti, jejichz vliv se na Gzemi
okresu Hodonin také projevil, lze zatadit prvni pozemkovou
reformu, nédstup vyuzitf elektfiny a spalovactho motoru v ze-
médélstvi. Diky nizkému poctu obyvatel némecké ndrodnosti
se viak v okrese nijak vyznamné neprojevil odsun &eskoslo-
venskych Némci.

Od poloviny 20. stoletf jsou za nejvyznamnéjsi hybné sily po-
vazovany druhd pozemkovd reforma, ndstup komunistického
rezimu, extenzivni vyvoj hospoddfstvi a jeho nacionalizace,
kolektivizace zemédélstvi, masivni industrializace (Bicik, Je-
le¢ek, 2009). Pro vyvoj vyuziti krajiny v okrese Hodonin byl
v 20. stoleti vyznamny i vliv tézby nerostnych surovin, zejmé-
na rozmach tézby lignitu, ropy a zemniho plynu (Vaishar et
al., 2008). V letech 1970-1990 byla vyznamn4 hospodatskd

1 Diferencidlni renta I je relativné lepsi vysledek hospodateni na
pozemku v diisledku trodnéj$f piidy na pozemku a/nebo v disledku lepsi
polohy pozemku vzhledem k trhu. Souvisi tedy s pfirodnimi a geografickymi
podminkami zemédélstvi (Jele¢ek, 1995).

2 Diferencidlni renta II je mimotddny zisk ve srovndn{ s jinym po-
zemkem srovnatelné trodnosti a polohy dosazeny opakovanym vkldddnim
(a/nebo efektivnéjsim vyuzitim) kapitdlu do pozemku. Souvisi tedy s intenzi-
fikaci zemédélstvi a jeho propojenim s ostatnimi oblastmi ekonomiky (Jele-
ek, 1995).
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stagnace, dochdzelo ke spojovan{ druzstev do vétsich celka,
v dtsledku ¢ehoz vznikly velké bloky polf a rurdlni krajina
se tak ponékud zjednodusila. Vyznamny byl v tomto obdob{
téz vliv zdkona o ochrané zemédélského piidniho fondu a in-
tenzivn{ bytovd vystavba (Bicik, Jele¢ek, 2009). V poslednim
obdobf{ se mezi hybné sily zmén vyuziti krajiny fadily ndvrat
kapitalismu a trzni ekonomiky, restituce pozemkového vlast-
nictvi, transformace druzstev a statkd v jiné kapitdlové formy,
roz$ifen{ zemédélské malovyroby, silnd konkurence levnych
zemédélskych produktli ze zahraniéi (Bi¢ik, Jelecek, 2009).
Vliv viech téchto hybnych sil se od 50. let 20. stoleti odrézel
i v popisovanych zméndch vyuziti krajiny na okrese Hodonin.

ZAVER

Hodnoceni vyvoje vyuziti krajiny a interpretace zmén vyu-
zitd krajiny v geomorfologickych celcich doklddaji pestrost
riznych forem reliéfu s odli$nymi pifirodnimi podminkami
v okrese Hodonin.

V plochém reliéfu Dolnomoravského vivalu byl zjistén nejvyssi
podil ploch se zménou vyuziti krajiny (57 %), byl zde i nej-
vy$$i podil intenzifikovanych ploch (32 %). Vyrazné se zde
projevovaly procesy zemédélské kultivace, urbanizace a souvi-
sejici antropogenni procesy. Zajimavosti je, ze nejvyssi podil
stabilné vyuzivanych ploch v Dolnomoravském tvalu vyka-
zoval les (49 % ze viech stabilné vyuzivanych ploch), podil
stabilnich ploch orné pidy ¢inil 42 %. Tento celek mél také
nejvys$i zastoupeni vyméry vodnich ploch po cely zkoumany
Casovy usek (po ur¢itém poklesu v druhé pol. 19. stol. se tento
podil v disledku obnovy starych a vystavby novych vodnich
nddrzi postupné zvysoval).

V Biljch Karpatech, tedy v oblasti s nejvy$$im reliéfem, byl
prekvapivé zjistén druhy nejvyssi podil ploch se zménou vyu-
zit{ krajiny (46 %). Dynamika zmén vyuziti krajiny zde byla
patrnd z procest zmén vyuziti krajiny, v poc¢dte¢nich obdo-
bich pfevazovala zemédélskd kultivace souvisejici s ndrlistem
vyméry orné pudy, vinic a sad(, v poslednich obdobich se
zvysil podil zalesnénych a zatravnénych ploch.

Kyjovskd pahorkatina a Vizovickd vrchovina vykazovaly velmi
podobné charakeeristiky vyvoje vyuziti krajiny. Podil zméné-
nych ploch zde dosahoval 43 % a 42 % z rozlohy vsech stabilné
vyuzivanych ploch, ornd pida jednoznaéné dominovala mezi
stabilné vyuzivanymi plochami (85 % a 91 %) byl zde i nejvyssi
podil stabilné vyuzivanych vinic a naopak nejniz$i podil stabil-
né vyuzivanych lest ze viech geomorfologickych celkii okresu
Hodonin. V Kyjovské pahorkatiné bylo zpocdtku vyss{ zastou-
peni vyméry vodnich ploch (na rozdil od Dolnomoravského
tivalu se zde vodni nddrze jiz neobnovovaly ani nestavély nové).

V geomorfologickém celku Zddnicky les bylo zménéno vyu-
zit{ krajiny na 33 % tzemi, vétSinu ze stabilné vyuzivanych
ploch zde tvofil les. Téméf po cely zkoumany ¢asovy usek zde
byl vyznamny podil zahrad a sadii. Vodni plochy zde byly za-
stoupeny o néco men$im dilem nez v Kyjovské pahorkating,
dynamika zmén jejich celkové vyméry viak byla podobnd.



V Litencické pahorkatiné, zaujimajici v rimci okresu Hodonin
jen velmi malou &st izemi, byl podil zménénych ploch pou-
ze 28 %, nejvyssi podil stabilné vyuzivanych ploch zde méla
ornd pida. Nejmens{ celek na tizemf{ okresu — Chriby — vyka-
zoval také nejmensi podil zménénych ploch (22 %). Stabilné
vyuzivény zde byly piedevsim lesy, jejichz podil ¢inil 88 % ze
viech stabilné vyuzivanych ploch. Celkov4 extenzifikace vyu-
zivéni krajiny zde obdobné jako u Bilych Karpat pfevazovala
nad intenzifikaci.

Podékovani

Tento prispévek byl zpracovidn v rdmci feSeni projekeu
¢ MSM 6293359101 ,,Vyzkum zdrojt a indikdtort biodiver-
zity v kulturn{ krajiné v kontextu dynamiky jeji fragmentace®.
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